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En la antigiiedad, el nombre de padre era dado alos maestros, alos que ensefiaban. Asi dice s.Pablo: “Aunque
hayais tenido diez mil pedagogos, en Cristo no habéis tenido muchos padres. He sido yo que, por € Evangelio,
os engendré en Cristo Jesus.” (1 Cor. 4,15).

En lavida comun € titulo de padre podia ser dado a todos |os maestros. Pero hay que tomar en cuenta que hay
unadistincion entre pedagogo y maestro. El pedagogo es € que trasmite informaciones, comunica
instrucciones. El maestro es &l que educa paralavida, que trasmite un mensgje de vida. Paralos cristianos, €l
titulo de maestro y de padre tiene més valor todavia. Maestro y padre es aquella persona que por e evangelio
engendra paralavidaverdadera, e que comunica el mensagje de Jestis de modo vivencial.

Al principio, e nombre de Padre fue reconocido a ciertos obispos, porque |os obispos eran 10s que ensefiaban.
Mas tarde otros maestros fueron |levados también aensefiar y se les dio también €l titulo de padre de lalglesia.
Algunos recibieron un titulo de Padre por excelencia. En Occidente desde Bonifacio V111 se reconoce como |os
Santos Padres por excelenciaa Agustin, Ambrosio, s. Jeronimo y Gregorio. Son los 4 pilares dela Tradicion
latina. Los griegos veneran tres: Basilio, Gregorio Nazianzeno y Juan Crisostomo. Los occidentales |e afiaden a
Atanasio. Son 4y 4. Pero € titulo no es exclusivo. Tradiciona mente se identifica alos Santos Padres por 4
caracteres: la ortodoxia, la santidad de vida, la aprobacion delalglesiay la antigliedad. Son |os que por su
ensefianza vital han engendrado en lafe alos discipul os de JesUs. Los Santos Padres han configurado lalglesia
en una cultura determinada. Es importante destacar que ellos no son Padres de la lglesia por sus ensefianzas
personales, por su teologia personal, por lafuerza de sus argumentos, Sino porque en su vida y sus ensefianzas
trasmitieron auténticamente el mensaje de Jesus tal como |o recibieron generaciones de verdaderos discipul os.
No son Padres por su individualidad, sino porque expresaron lafe y lavida del pueblo de Jesucristo. En ellos se
expresabalafe, laesperanza, la caridad de su pueblo. Ellos eran lavoz del pueblo de Dios. Y € pueblo se
reconociaen ellos. Eran la Tradicion vivadel pueblo de Dios.

En los criterios que los define, estala antigliedad. En realidad, la antigliedad no significala cercaniatemporal a
JesUs. Los Santos Padres no fueron |os que vivieron temporalmente més cercanos a Jesus. En realidad, ellos
vivieron 300 afios y mas después de Jesus. No fueron tampoco |os fundadores de sus Iglesias particulares. Sus
Iglesias ya tenian siglos de existencia. Pero ellos aparecieron en una época de desabrocho en laquelalglesia
tomo su figura caracteristica. Aparecieron en el momento significativo de la historia de su pueblo. Por eso, ellos
definieron de alguna maneralaimagen de lalglesiaparasiglos. Asi fueenlalglesiagriegae asi fueenla
Iglesialatina. Secundariamente hubo también Santos Padres en Iglesias que histéricamente tuvieron menos
difusion: las Iglesias de Siria, Armenia, Egipto, y otras que se expresaron en sus propios idiomas.

Desde entonces, nuevas | glesias aparecieron en otros contextos culturales por extension de las Iglesias de los
origenes. Durante siglos pudieron permanecer sin originalidad, como pura extension de las Iglesias latinao
griega. Fue € caso de las |glesias europeas que historicamente proceden de lalglesiagriegao delalglesia
latina del tiempo de |os Santos Padres.



En nuestros tiempos aparecio Américalatina. En el siglo XV trabajaron como evangelizadores personajes que
tendrian muchas de | as caracteristicas de |os Santos Padres. Fueron 10s misioneros espafioles cuyos nombres
fueron citados aunque de modo no exhaustivo en el documento de Puebla: ” Antonio de Montesinos, Bartolomé
de Las Casas, Juan de Zumarraga, Vasco de Quiroga, Juan del Valle, Julian Garcés, José de Anchieta, Manuel
da Ndébrega, Toribio de Mogrovejo, Pedro Claver, Luis Beltran, Rosa de Lima, Martin de Porres’. Sucede que
ellos eran una vanguardia pero no habia pueblo cristiano para sostenerlos. Después de ellos sus trabajos fueron
apagados y los reyes de Espafiay Portugal establecieron una Iglesiaque eralacopiafiel delaslglesiasibéricas.
Hastad siglo XX las elites que gobernaron América latina querian hacer de sus naciones reproducciones fieles
de las naciones europeas. Tenian verglienza de su cultura especificay querian prolongar la cultura europea.
Solamente a mediados del siglo XX aparecid una nueva generacion que quiso hacerse independiente de la
cultura europea. En la Iglesia aparecieron personas proféticas que quisieron vivir € evangelio a partir delos
retos de su cultura, de su pueblo y de su destino histérico. La consecuencia fue que se configurd una nueva
expresion de cristianismo distinta tanto de lalglesialatina como de la lglesia griega.

Podemos decir que la Iglesia latino-americana adquirié unafigura propia en la segunda mitad del siglo XX, y se
puso a lado delalglesiagriegay delalglesialating, y delas Iglesias orientales como una nueva entidad
histérica con figura propia, como nueva expresion de la Tradicion cristiana.

La Tradicion latinoamericanano nacio de Vaticano I1. Pero Vaticano Il le permitid expresarse en forma publica
en lalglesia aunque con muchas resistencias por parte de la Curiaromana. Por supuesto esta quisiera que las
Iglesias | atinoamericanas quedaran iguales alas I glesias europeas totalmente configuradas por lalglesia
romana. Tiene miedo de perder la misma hegemonia, que gjerce en Europay gjercié durante siglos en lastierras
conquistadas por los europeos. Pero Vaticano |1 abrié durante algunos afios un espacio suficiente para que se
expresara una figura nueva de Iglesia que dificilmente se podria apagar. Unavez constituida ella permanecera
en lamemoriade los pueblos latinoamericanos. No se podra volver sencillamente a estado anterior de colonia
religiosa de Europa. La Curia romana esta haciendo todo lo que puede para suprimir todo o nuevo del Vaticano
I1, pero no se suprime la historia con tanta facilidad. Los Santos Padres de América latina ya estaban actuando
cuando empezé e Concilio Vaticano Il. Algunos tuvieron una actuacién importante dentro del Concilio. Sin
embargo € Concilio les ofrecid en primer lugar una posibilidad de encuentros paralelos. Fue en los pasillos del
Concilio que se articul 6 el grupo de los que en |a actualidad nosotros [lamamos Santos Padres. Vaticano Il fue
todaviaun Concilio delalglesialatina. Pero, apartir de Vaticano Il hubo una oportunidad histérica para que los
latinoamericanos tomaran conciencia de su peculiaridad. Lo mismo sucedera un diacon las Iglesias de Africay
de Asia, pero estas todavia no estan maduras en aquél tiempo.

Los Santos Padres de la Iglesia griega tienen todos algo en comun: es el confronto con la cultura griega, sobre
todo con lafilosofia griega dominante en su época que era el neo-platonismo. Conciente o inconscientemente,
todos presentan una figura del cristianismo que es muy mistica o que constituye una respuesta cristiana a un reto
neo-platénico. Toda latradicion monéstica es una defensa contra e influjo de lafilosofia. Pero, esta defensa es
€lla misma una dependencia. El cristianismo griego es mistico, profundamente religioso en el sentido mistico.
Su mismalliturgiatiene un sentido mistico acentuado. Sus Santos Padres fueron los que dieron figura a esta
presencia cristiana en medio de una cultura mistica (Lo que se llama filosofia en aquel tiempo, es mistica).



Enlalglesialatina, lafiguraque prevalecio fuelade s. Gregorio. Lanota caracteristicade lalglesialatinaesla
organizacion, e derecho, las leyes. Los latinos hicieron del cristianismo una coleccion de leyes doctrinales,
litargicas, estructurales. Hubo también € influjo del neo-platonismo por intermedio de s. Agustin, pero lo que
predomind histéricamente fue la organizacion alrededor de la Iglesia romana, que después de siglos de
conquista paciente y perseverante se instituyd como la administracién centralizada de todas las Iglesias.

En Américalatina, hubo también un reto comun, algo que fue asumido simultdneamente en todos |os paises. No
hubo nada planeado desde el comienzo. Algunas figuras se levantaron en México, en América central, en
Colombia, en el Ecuador, en € Pert, en Chile, en Argentina, en Bolivia, en Paraguay, en € Brasil y en €l Caribe
en formaindependiente. Sin embargo todos los que habian de ser los Padres de la Iglesia latinoamericana,
entendieron la vida cristiana como respuesta a reto de la pobreza de sus pueblos. Partieron de la conciencia de
gue esa pobreza venia de la conquistay de la esclavitud, que era estructura humanay que eraexpresion de la
dominacién de entidades politicas que se decian cristianas. Todos estuvieron escandalizados por o que se hacia
anombre del cristianismo y bagjo una legitimidad cristiana. Todos quisieron rectificar esa historiay revelar €
verdadero mensaje de Jestis como [lamado alalibertad, anuncio de un mundo nuevo de fraternidad sin
dominacién. La paabrajusticia, que es palabratabu en sus paises, puede resumir la situacion en que plantearon
la evangelizacion. No puede haber evangelizacion en Américalatinasin hablar de lajusticia. En un mundo en €l
gue el ser humano es dominado, explotado o excluido estructuralmente con cobertura cristiana, €l silencio sobre
lajusticiaestraicion del verdadero cristianismo.

Ahorabien, durante 400 afios, esto fue silenciado en América latina. Cuando algunos abrieron labocay
empezaron adecir lo que erad verdadero mensaje de JesUs, fue un despertar, como la entrada de una nueva
lglesia. Fue como sl la Iglesia despertara de un largo suefio y empezara a existir realmente. Lo sorprendente fue
gue esto sucedié simultaneamente en todos |os paises, creando un estilo homogéneo. Cuando |os nuevos Santos
Padres se encontraron en asambleas 0 reuniones mas privadas, descubrieron que todos ellos estaban en lamisma
onda, en el mismo camino, con la misma conciencia a pesar de ladiversidad de las situaciones en sus paises.
Cada cual habia empezado solo, pero sin saberlo todos eran movidos por € mismo Espiritu.

No hubo tedlogos entre ellos y la doctrina no estuvo en e centro de sus preocupaciones. Eran conductores de
unalglesiarenovada, profetas a frente del pueblo de los oprimidos. Todos habian asumido un compromiso
rompiendo con lainjusticia establecida. Por eso todos fueron perseguidos por 1os dominadores de su pais. Su
mensagje era practico, tenia por objeto lavida, ladignidad, lalibertad de sus pueblos oprimidos por cristianos.
De cierto modo todos habian pasado por una conversion, pasando de unafigurade Iglesia para otra. Més bien:
en su conversion estaban creando una nuevafigurade Iglesia.

Algunos de dlos ya se encontraron en el Congreso Eucaristico Internacional de Rio de Janeiro en 1955, cuando
se fundd el CELAM. En labase de lafundacion del CELAM estaban don Manuel Larrain y don Helder Camara,
los principales lideres del nuevo episcopado, dos Santos Padres por excelencia. Los dos animaron juntos el
CELAM hasta la muerte accidental de don Manuel en 1966. Los dos prepararon la asamblea de Medellin de
1968.

Varios de nuestros Santos Padres se encontraron en las asambleas del CELAM. Los que ya eran obispos se
encontraron en el Concilio. Don Manuel Larrain conocia muy bien €l episcopado de la América hispanicay



supo juntar alos mas representativos en el CELAM, en donde trabajaron en diversas comisiones Ramoén
Bogarin, Leonidas Proafio, Samuel Ruiz, Candido Padin y otros. Fueron los que prepararon la Conferencia de
Meddllin.

Medellin es un simbolo, una referencia permanente y quedara en la historia como marco histérico, como la
fundacion de una nueva trayectoria histérica. Evidentemente la Curia romana reacciond, pero no logré apagar
ese simbolo. En Puebla hubo lucha abierta entre los obispos de Medellin y |os defensores de la Curia romana.
La Conferenciatermind con un empate técnico, pero los textos positivos en € sentido de Medellin fueron
suficientes para que Puebla también fuera simbolo. En 1992 |a Cuarta Asamblea genera del CELAM yafue
mani pulada compl etamente por los del egados de la Curiaromana. De ella nada salio. El hecho de quelaVa
Conferencia se realizara en Roma en 2007, permite prever con toda seguridad que seralaexpresion fiel dela
doctrina de la centralizacion romana con el proyecto de suprimir de la historia €l recuerdo de Meddlliny de
Puebla. Pero esto esimposible. Ninguna nueva Conferencia podra apagar 10 que se manifesté en Medelliny
Puebla. Los fundamentos estan puestos y hada podra suprimir esa historiade lamemoriadelalglesia
|atinoamericana.

En Medellin y Puebla estuvieron reunidos los principal es Santos Padres que se dieron un lenguaje coman.
Solamente falté don Manuel, fallecido prematuramente. No era necesario que la mayoria de |os obispos
estuvieron de acuerdo. La mayoria no estuvo en sintonia con los Santos Padres de lalglesiagriega o latina. Con
el tiempo estos se impusieron porgue dieron |as respuestas ciertas alos retos verdaderos. De la misma manera
en Américalatinala mayoria de los obispos no dio apoyo alos profetas que estaban alavanguardia. Pero la
mayoria no tenia ninglin proyecto, salvo larepeticiéon del pasado.

La primera nota que caracteriza alos Santos Padres es su situacion historica, al comienzo de una nueva
expresion de lalglesia. Eslo que acabamos de mostrar en € caso de Américalatina. Lasegundanotaesla
santidad de vida. Ahora bien sin duda alguna, |os Santos Padres de Américalatina fueron santos. Podemos
incluso decir que inventaron un nuevo modo de santidad. Aqui también hubo una gran semejanza entre ellos.
Todos ellos practicaron un amor apasionado hacia los pobres, |0s oprimidos. Fueron personas totalmente
dedicadas aesa caridad. Su estilo de vida fue de |o mas sencillo. Jamas pensaron en sus intereses particulares.
Vivieron unavida siempre amenazada, perseguida, insegura pero nunca se dejaron amedrentar, o deprimir, o
desanimar por esa oposicion. Muchas veces ellos se sintieron marginados en el mismo episcopado. Fueron mal
juzgados, sospechosos, maltratados en Roma. Fueron acusados de ser politicos, méas alin, comunistas,
subversivos. La acusacion mas frecuente en la Curiaromana era que dejaban su didcesis en el peor desorden 'y
se dedicaban ala politica. Esto fue una constante. Era la acusacion que |os poderosos, sus adversarios, enviaban
a Romay desafortunadamente, era acogida.

L os Santos Padres no tenian ningun interés politico. No buscaban el apoyo de los politicos y no contaban con
ellos para ayudar alos oprimidos a luchar pacificamente por su liberacién. Eran profundamente pacificos,
amantes de la paz. Pero, estaban muy conscientes de que no hay paz sin justicia. Sin violencia, sin provocacion
pedian justicia mostrando las injusticias estructurales gue las elites sociales y econdmicas de la nacién no
guerian mirar. Fueron héroes de la caridad. En cuanto alas persecuciones que |os acompariaban siempre,
aguantaron todo, sin amargura, sin rebelion, continuando fieles a su misiéon a pesar de todo. A don Helder
CamaraPaulo V1 dijo un dia:” Siga en su mision, pero yo no podré apoyarlo en publico”. El Papateniamiedo a



la Curia, miedo de ser acusado de complicidad con los obispos subversivos y politicos. Fueron mértires dela
justicia, 0 sea, martires como defensores de los pobres y oprimidos. Algunos fueron muertos como don Oscar
Romero que celebramos en estos dias. Hubo también antes de @ don Enrique Angelelli de LaRioja, y méstarde
don Juan Gerardi de Guatemala, nuestro vecino. Otros fueron presos: € acontecimiento mas simbdlico fue la
prision de 17 obispos en Riobamba en agosto de 1976.

Latercera nota de los Santos Padres erala ortodoxia en lafe. En esto nuestros Santos Padres de Américalatina
nunca fueron criticados. Nunca se les encontrd una apariencia siquiera de hergjia. Trasmitieron ladoctrina
tradicional en laformalatina en la que les fue comunicada. Nunca cuestionaron los dogmas aprendidos en el
seminario. Pero, no eran tedlogos y su preocupacion principal no fue lade luchar contra posibles hergjias. Es
verdad que no se lanzaron en lalucha tedrica contra el marxismo gue era una obsesion romana durante todo €l
tiempo de la Guerrafria. No eran marxistas, pero no creian gue su vocacion fuera luchar contra el marxismo.
Mas bien, pensaban como e mismo Concilio Vaticano Il que e marxismo tiraba su fuerza de seduccién de la
ausenciade lalglesiaen laopresion social del continente. Creian que la mejor formade luchar contra €l
comunismo serialuchar por lajusticia, pues el comunismo se alimentaba de la persistencia de lainjusticia
estructural de la sociedad.

Hay unaforma de ortodoxia a la que dieron més valor: fue la ortodoxia en € seguimiento de Jesucristo. Eran
fieles atodos los dogmas, mas |o que les preocupaba més erael mensgey el ggemplo de Jesucristo. Lacruz no
lavieron tanto en el catecismo sino més bien en su vida. Las bienaventuranzas, las ensefiaban, pero sobre todo
las vivian. El servicio alos pobres y marginados, no se contentaban con admirarlo, pero lo vivian todos los dias.
La persecucion, incluso de las autoridades eclesi asticas, no era para ellos recuerdo histérico, sino realidad
sufrida casi permanentemente. Su referencia permanente era el mismo evangelio de Jesus. Esto también era
comun atodos. Todos daban més valor a amor que alaley.

Jes(s vivio una vida publica. Estaba expuesto permanentemente a las agresiones de las autoridades y de los
grandes de su pueblo. No era un religioso escondido en una celda discreta. No era hombre de pura oracién
recluido en su eremitorio. Estaba en las plazas, en las cales, en los caminos, entrando en discusion con los
doctores, con los fariseos, con los sacerdotes del templo. Fue una persona expuesta publicamente porque
hablaba de laley, y denunciabala prioridad de laley.

De la misma manera nuestros Santos Padres fueron personas publicas, expuestas. estaban siempre en la plaza
publica, expuestos a las criticas, alas denuncias, pero siempre criticando y denunciando. Estaban metidos en €l
gran juicio que segun s. Juan fue lalinea maestra de la vida de JesUs. Siempre acusados y siempre acusadores
como Jesus. Y tenian a su lado un abogado fuerte, capaz de desenmascarar alos abogados de la opresion. Era el
Espiritu Santo, asi como Jesus lo habia prometido. No hablaban como profesores ni como doctores sino como
abogados, defensores de los oprimidos en el gran tribunal abierto por Dios parajuzgar este mundo, como lo
muestra el Cuarto evangelio. Jests dio testimonio de la verdad, en contra de los que se decian representantes de
laley de Moisés. Los Santos Padres dieron testimonio de la verdad en una sociedad que se deciacristianay en
realidad oprimia a los pobres como o hacian los adversarios de Jesus.

Habia un cuarto caracter que servia paraidentificar aun Padre delalglesia. Era € reconocimiento por la
Iglesia, es decir, por e pueblo cristiano. Era necesario que e pueblo |os reconozca como sus verdaderos padres



en lavidacristiana. Mas tarde la Iglesia romana quiso centralizar todas las funciones y se consideré como
representante del pueblo cristiano. Se atribuyd el monopolio de todas las distinciones, de todos los carismas. La
Iglesia definié cuales eran los santos y cuales no eran. Al principio y durante siglos fue e pueblo que hacia eso.
Los Santos Padres no fueron reconocidos como tales porque la Iglesiaromana les atribuyé ese titulo. Esetitulo
fue conferido por € pueblo.

¢COmo podrian ser padres si no tuvieran hijos para reconocerlos como padres? En aquellos tiempos las
comunidades cristianas reconocieron y aclamaron a esos pastores en los que habian identificado el verdadero
camino de Jesucristo. Para ellos esas personas habian actuado siguiendo estrictamente e model o de Jesucristo
en su circunstancia. No eran Padres por sus talentos, su personalidad, sino porgue en ellos se reconociala
manifestacion de JesUs en latierra

En Américalatinasin duda los Santos Padres fueron reconocidos, aclamados, venerados como verdaderos
discipulos de Jesucristo, y por lo tanto como maestros en el camino de Jesucristo. Por supuesto ellos no fueron
reconocidos por los que se decian cristianos y en realidad eran complices de |os opresores de |os pobres. No
fueron aclamados por los que vivian de la explotacion de los pobres. Pero fueron reconocidos por 1os mismos
pobres, por los indigenas, por 1os negros, por |os campesinos pobres, por los refugiados en las miserables
periferias de las ciudades. Este es el verdadero pueblo de Dios. Laverdadera Iglesia son ellos. Ellos tenian
autoridad para reconocer a sus verdaderos Padres.

Frecuentemente nuestros Santos Padres sufrieron por laincomprension de varios colegas en el episcopado o por
laincomprension y la oposicion de la lglesiaromana. Sin embargo ninguno jamas fue condenado porque en €
fondo todos sabian que estaban en € buen camino, aungue muchos colegas no tuvieron fuerza moral suficiente
paraseguir su giemplo. Aun asi, siempre tuvieron apoyos en el mismo episcopado. Pues, €llos eran motivos de
division. Pero sucedio o mismo con JesUs. Jesus dividio la sociedad en la que estaba: hermanos contra
hermanos, padres contra hijos, vecinos contra vecinos. Es inevitable que asi suceda. Un pastor que agrada a
todos, probablemente no hace nada, cierralos ojos y nada dice de lasinjusticias que hay en e mundo en € que
vive.

Ellos tenian la aprobacion del pueblo de los pobresy esta erala verdadera sefial de su autenticidad. No se
necesita ninguna otra autoridad para que sean reconocidos como verdaderos Padres y Maestros de lalglesia,
como los fundadores de la lglesia latinoamericana € dia que ellatomé conciencia de su particularidad y de su
misioén especifica.

Podriamos afadir que los Santos Padres son Unicos y no tienen sucesores. Los fundadores no tienen sucesores.
Son unicos. Después de ellos cabe a sus Iglesias conservar la herencia, extender en €l espacio y € tiempo €
mensgje recibido. No hay que mirar hacia el cielo paraver si no viene otro semejante. No vendra otro
semejante. Pero cada cristiano se siente responsabl e por la aplicacion de laleccion recibida. Nadie tiene dos
padres, como decia s. Pablo. Uno solo basta para aprender a vivir.

Hasta aqui, no he citado nombres, salvo los nombres de |os obispos mértires. No tengo autoridad para hacer una
lista. No existe ningunalista oficial. De cierto modo en cada pais, todos saben quienes son. No hay ninguna
necesidad de hacer unalista completa. En ciertos casos puede haber duda si tal persona realmente tuvo la
repercusion suficiente para ser clasificado en lalistade los Santos Padres. Por eso, no hay que hacer unalista
completa, pero dejar la cuestion abierta.



He colocado alos mértires en primer lugar porque el martirio no permite ningunaduda. Al lado de ellos hay
algunas personalidades indiscutibles. Indiscutibles son los dos amigos que estuvieron a frente del movimiento,
y definieron claramente su orientacion: don Manuel Larrain, de Talca, Chile, y don Helder Camara, de Recife,
Brasil. Fueron los fundadores y los animadores del CELAM. Tuvieron un papel predominante en el Concilioy
en la preparacion de Medellin. En su pais eran realmente los conductores, aunque no tuvieran € puesto de
presidente.

Hay otros nombres indiscutibles, sobre todo porque fueron reconocidos internacionalmente. Algunos todavia
viven y no quiero citar nombres de personas que todavia estan actuando aungue ya tengan una edad avanzada.
Entre los fallecidos a gunos son de famainternacional, reconocidos universalmente como obispos tipicos de
Américalatinamas alla de las fronteras de su pais. don Leonidas Proafio, de Riobamba, Ecuador, don Ramén
Bogarin de San Juan Bautista de las Misiones, Paraguay, don Sergio Méndez Arceo, de Cuernavaca, México,
don José Dammert, de Cgjamarca, Perd. No voy a citar |os muchos nombres que en cada pais se podrian citar,
parano alargar alista, sabiendo que algunos que todavia estan con vida entraran en estalista.

De algunos de €ellos ya se han publicado |os escritos, como de don Manuel Larrain , don Oscar Romero. De
otros se hainiciado la publicacién : don Helder Camara,, don Leonidas Proafio, don Ramén Bogarin. Ademas
algunos ya habian publicado obras escritas durante su vida, como don Helder Camara o don Leonidas Proafio.
Juntando a esos nombres indiscutibles, hay por |o menos 20 nombres que dejaron un fuerte recuerdo y
mostraron el camino en su pais, pero prefiero que de cada pais venga € reconocimiento. De los que he conocido
persona mente de modo un poco prolongado, |o suficiente paradar mi testimonio personal, entre los fallecidos,
citarialos nombres de Fernando Ariztiay Enrique Alvear, de Chile, Jaime de Nevares de Neuquén, Argentina.
De Brasil, tengo por |o menos unos 6 o 7 nombres en lamente, pero todos ellos estan vivos todavia. Algunos
cardenales dieron un apoyo significativo aunque no hayan sido orientadores del movimiento: los cardenales
Rall Silva, de Santiago, Chile, el cardenal Juan Landazuri, de Lima, Per(, € cardenal don Avelar Branddo
Vilela, de Salvador, Brasil. Los dos ultimos fueron presidentes de la Conferencia de Medellin.

En la actualidad la orientacion dominante en la Iglesia catélica es otra. Pero, esta fase historica pasara porque
los fundamentos de la nueva Iglesia latinoamericana ya estan colocados. A nosotros esta reservada la mision de
conservar y trasmitir € recuerdo de esos hombres para que puedan iluminar los siglos que vienen. Los retos de
Américalatina no seran superados en poco tiempo. Los caracteres de la sociedad y la culturaen Américalatina
No se apagaran en poco tiempo. Esta abierta una mision destinada a ocupar siglos.

Muy necesaria es la publicacién de las obras escritas de los Santos Padres, y |a redaccion de buenas biografias.
Entonces vendran muchos trabajos de exposicion y aplicacion del testimonio de los Santos Padres. Estudiantes
y especialistas publicaran obras de andlisis y de sintesis para que |os tesoros escondidos estén abiertosy
asequibles atodos | os cristianos.

Habra que evitar que la memoria se transforme en culto como sucedi6 tantas veces en la antigua cristiandad.
Podemos afirmar con toda tranquilidad que todos estos Santos Padres que hemos conocido o todavia
conocemos, se sentirian muy incomodos si supieran que se les vaa atribuir un culto. Pero con lamisma
tranquilidad podemos afirmar que desean con mucha fuerza que su tarea sea continuada sin parar.



